prelozka plynovodu z plvodni polohy
v chodnikové fimse do nové — zavése-
né pod mostem. Vzhledem k pozadav-
ku provozovatele byla nejprve zavése-
na nerezova, 200m dlouha chranicka,
do které bylo poté vsunuto samotné
200m dlouhé ocelové potrubi plyno-
vodu. (obr. 8)

ZAVER
Provadéni rekonstrukce mostu s se-
bou neslo predevsim naroky na koordi-
naci praci z hlediska jejich vlivu na kaz-
dodenni extrémni provoz v Plzni. Kazdy
zasah do prljezdnosti na mosté mél té-
meér okamzité za nasledek vznik kolon.
| pfes Ffadu problém0 v pribéhu celé re-
konstrukce byly koncem roku 2018 do-
konCeny prace na mostnich svrScich
obou mostd a oba mosty byly uvedeny
do plného provozu. V souCasnosti je re-
konstrukce mostu pliné dokoncena, te-
dy byly dokonCeny téz prace na Cas-
tech mostu pfistupnych zdola.
Uspé&sné provedeni nérodné rekon-
strukce a zachovani funkéniho provozu
bez zavaznych dopravnich problém( Ize
povazovat za nejlepsi vysledek dlouhé
a peclivé pripravy. Pribéh rekonstruk-
ce ovéril, ze navrzeny postup nezplso-
bil zasadnéjsi komplikace v doprave,
kterych se mistni obyvatelé pred re-
konstrukci obavali. V ramci rekonstruk-
ce se podafrilo vyresit vétsinu problema-
tickych detailll plvodniho technického
feSeni mostu a za pozitivni Ize povazo-
vat téz skuteCnost, ze most byl ve své
dobé postaven v takové kvalité, ze ani
po 45 letech od svého vzniku nevykazo-
val takové zasadni zavady, které by vy-
luCovaly zachovani jeho nejvyznamnéj-
&ich &asti. Rada nové pouzitych feseni
je s ohledem na usporadani mostu aty-
picka a ze strany investor( stavby, tech-
nického dozoru stavebnika, projektanta
a zhotovitele byla u¢inéna veskera opat-
feni, aby byla zajisténa maximalni zivot-
nost mostu. (obr. 9)
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PO 35LETEM USILi BYL BAZANTUV FAKTOR VLIVU
VELIKOSTI PRIJAT DO AMERICKE NORMY ACI

Prof. Zdenék P. Bazant v komisich ACI
(American Concrete Institute) celych 35
let nednavné vysvetloval a prosazoval
nutnost zavést do normovych predpist
pro vypocet smykového poruseni nos-
nikd a propichnuti desek faktor viivu ve-
likosti konstrukce, ktery odvodil na za-
kladé lomové mechaniky jiz v roce 1984
[1] a v témze roce navrhl jeho zahrnuti
do normy [2] (spoluautorem byl jeho stu-
dent Jin-Keun Kim). Komisi ACI nako-
nec presvedcil a v Cervnu 2019 byl jeho
faktor velikosti zaveden do normy ACI
Standard 318. Smykova pevnost betonu
v nosnicich a deskach, véetné pevnosti
vypoctené modelem prihradoviny (strut-
-and-tie model), musi nyni byt upravena
BaZzantovym faktorem velikosti, tj. smy-
kova pevnost zjistena klasickym meznim
vypoctem musi byt od nynéjSka prena-
sobena faktorem velikosti:

As = /C/(1 + d/do)

(pokud < 1; d = velikost konstrukce,
C=2,d,=0254m).

Zavedeni faktoru velikosti vyza-
dovalo mnohé hlubsi teoretické stu-
die, rozsahlé pocitacové modelovani,
pravdépodobnostni vypocty poruse-
ni a ovéreni mnohych vysledk( experi-
mentd, véetné statistické analyzy sou-
boru rozsahlé databaze obsahuijici cca
800 vysledkd nekoordinovanych zkou-
Sek z celého svéta.

Dlouhou dobu byl prof. Bazant
v ACI osamélym zastancem tohoto
postupu a az v poslednich nékolika
letech se v komisich ACI jako
rozhodujici projevila podpora jeho
byvalych studentl (Jial-Liang Le,
Mija Hubler, Qiang Yu a Christian
Hoover) a mladSich spolupracov-
nikl (Gianluca Cusatis a Christian
Carloni — nyngjsi a predesli predsedoveé
ACI komise 446 pro lomovou mecha-
niku), jakoz i fady mladsich viivnych ¢lend
komisi ACI (D. Sanders, A. Belarbi,
G. Klein, D. Darwin, D. Kuchma,
L. Novak, R. Frosch, T. Hsu, A. Cladera,
H.-G. Park a dalsi).

Pred rokem 1984 byl jedinym zna-
mym faktorem vlivu velikosti na kreh-
ké poruseni vztah WeibullGv, zalo-
zeny na statistice nahodné pevnosti
materidlu. Prof. Bazant vSak ukazal,
7ze Weibulltiv faktor velikosti neplati
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pro zelezobeton, protoze velké trh-
liny rostou stabilngé pred dosazenim
maximalniho zatizeni (Ci uUnosnosti).
Obecné dokazal, ze jeho energeticky
zdlvodnény faktor velikosti plati nejen
pro Zelezobeton, ale také pro vSech-
ny kvazi-kfehké materidly, zahrnuijici
téz vlaknobeton, houzevnaté keramiky,
horniny, tuhé zeminy, kosti, zubni vypl-
né, tuhé pény, morsky led, drevo ad.,
jakoz i vSechny kiehké materialy v mi-
krometrové urovni.

Prijetim Bazantova faktoru velikosti
se ACI stava prvni betonarskou spolec-
nosti, ktera prijjima do normy lomovou
mechaniku kvazi-kfehkych materiall ja-
ko zéklad vypoctu pevnosti pro kiehka
(tj. neplasticka) poruseni. Tento vyznam-
ny pokrok zvysi bezpecnost velkych be-
tonovych konstrukci a nepfimo i ekono-
mii a trvanlivost a omezi tvorbu trhlin,
které zkracuji zivotnost. Historicky do-
chazelo ke kolapsu velkych betonovych
konstrukci s frekvenci cca 1 z tisice, coz
je rozhodné neprijatelné. Nova norma
ACI by méla zajistit pravdépodobnost
poruseni mensi nez 1 z milionu, coz je
maximum obecné pfijatelné pro vSech-
ny inZzenyrské konstrukce, jako jsou leta-
dla, mosty, mikroelektronika ad.

Dlouhodobé obtize se zavadénim
novych poznatkdi do norem ukazu-
ji i na problémy s vychovou stavebnich
inzenyr(l. Pro¢ se zpresnéni normy pro-
tahlo na 35 let? Vlysvétleni je jednoduché
— vzdélani stavebnich inZzenyr(i obecné
nezahrnuje lomovou mechaniku, s vy-
jimkou doktorandského studia na néko-
lika univerzitach. Lomovou mechaniku
je vSak tfeba vyucovat, alespor elemen-
tarng, jiz v zakladnim inzenyrském studiu
soucasné s vyukou nauky o pevnosti.
Northwestern University, kde se kvazi-
-kfehka lomova mechanika zrodila a vy-
vijela béhem poslednich 30 let, je v tom-
to ohledu prikladem.

zdroj: tiskova zprava Stavebni fakulty
Northwestern University
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