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SANACE A ZESILENi NASTUPISTNICH PRISTRESKU

VE STANICI CESKE VELENICE & RECONSTRUCTION AND
STRENGTHENING OF STATION ROOFINGS AT RAILWAY
STATION CESKE VELENICE

Vladimir Vanc¢ik, Pavel Kormanak

Prispévek popisuje rekonstrukci Zelezobetono-
vych pristfeskl na nastupistich v zelezniéni stanici
Ceské Velenice. Pristfesky tvaru hyperbolického
paraboloidu byly postaveny ve druhé poloviné ¢ty-
ficatych let minulého stoleti podle projektu profe-
sora Hacara. Nezbytnym predpokladem Uspésné
rekonstrukce byl podrobny staticky prfepocet, pro
I The
article describes the reconstruction of station

zesileni bylo vyuzito uhlikovych tkanin.

roofings at railway station Ceske Velenice. The
hypar shaped roofing structures were built in the
middle of last century according to a design of
Prof. Hacar. The main condition of a successful
reconstruction was a detailed structural analysis,
the strengthening was designed using carbon
fibre reinforced sheets.

Na konci druhé svétové valky bylo na-
drazi v Ceskych Velenicich vybombar-
dovano a v roce 1948 byly na nastu-
pistich postaveny nové pristfesSky. Au-
torem navrhu skofepinové zelezobeto-
nové konstrukce byl akademik Bedfich
vu a predni Cesky odbornik na zelezo-
betonové kon-
strukce (obr. 1).
Mezi jeho dalsi
znama dila pat-
" i zastfeSeni ha-
Iy v Sumperku,
. nosna konstruk-
ce zastreseni
plaveckého sta-
dionu v Podo-
li, Podolska vo-
darna ad.

PristreSky se vlivem nedostatecné
Udrzby dostaly do Spatného stavebni-
ho stavu a uvazovalo se i 0 jejich de-
molici. Rekonstrukce pristresky byla fe-
Sena v ramci stavby modernizace ko-
ridoru a pranim investora i zastupcU
mésta bylo jejich zachovani.

POPIS KONSTRUKCE
Zelezobetonové skorepinové pristies-
ky stoji v Zelezniéni stanici Ceské Ve-
lenice na nastupisti u vypravni budovy
a na ostrovnich nastupistich.
PristfeSky ostrovniho nastupisté se-
stavaji z jednotlivych betonaznich di-
I& (segmentd) o pldorysnych rozmé-
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rech 8,15 x 9,8 m, které svym tvarem
pfipominaji obraceny destnik obdélni-
kového pldorysu. Horni povrch kazdé-
ho segmentu zastreSeni je vyspadovan
do stfedu nad sloup, stfedem sloup(
jsou vedeny svody destové kanalizace.

Pristfesky u vypravni budovy jsou pU-
dorysné mensi (8,15 x 5,55 m) a mezi-
lehly prostor mezi pfistfesky a vypravni
budovou je rovnéz zastropen. Zastro-
peni bylo provedeno ze sklobetono-
vych tvarnic (luxfer), osazenych v zele-
zobetonovych roStech mezi pfistfesky
a vypravni budovou.

Konstrukce jednoho segmentu pfi-
stfeSku je navrzena jako monolitic-
kéa Zelezobetonova skorepina tloust-
ky 80 mm tvaru hyperbolického para-
boloidu, vyztuzena Zebry a podepre-
na sloupem vetknutym do zakladové
patky. Sloupy jsou osmiuhelnikového
prifezu s prdmérem opsané kruznice
450 mm. Segmenty byly po trech, re-
spektive po ¢tyfech spojeny do jedno-
ho dilatacniho celku. Tvar pristfesku je
zfejmy z obr. 2 a 3.

Skorepiny jsou v obou pldorysnych
osach podporovany celkem Ctyfmi
nosnymi zebry, ktera jsou vykonzolo-
vana z centralnich sloupt. Tato nos-
na zebra jsou Siroka 186 mm a maiji
proménnou vysku od 70 do 385 mm.
Po obvodé jsou déale navrZzena vy-
ztuzna lemuijici Zebra o prirfezu 160
x 190 mm, ktera ptsobi jako tahlo (ob-
ruc) skorepinové konstrukce.

Hlavni priCinou Spatného stavebni-
ho stavu pfistfeskd byla nedostatec-
na udrzba, nizka kvalita provedenych
oprav a neodborné a necitlivé zasahy
do konstrukce, jako byly prostupy pro
elektroinstalaci a zplsob zavésovani
informacnich tabuli. Nefunkéni izolace
umoznila zatékani vody do konstrukce
(obr. 4), coz na mnoha mistech zpdso-
bovalo odpadavani kryci vrstvy betonu
a obnaZovani a korozi vyztuze.

STAVEBNE TECHNICKE
PRUZKUMY
Konstrukce pistfeskl byla postupné
podrobena tfem stavebné-technickym
prizkumdm.

Prvni prizkum z roku 2000 stano-
vil pevnost betonu, vyztuz sloupd

BETON ¢ technologie ¢ konstrukce e sanace |

a zeber. Pro stanoveni pevnosti be-
tonu bylo pouzito Schmidtovo kladiv-
ko a pro statické posouzeni konstruk-
ce bylo doporuceno uvazovat beton
tfidy B15 a vyztuz 10216 s pevnos-
ti 180 MPa.

Doplnuijici  prizkum byl proveden
v roce 2008 jiz v prlbéhu zpracova-
ni podrobného projektu rekonstrukce
za UcCelem oveéreni a zpresnéni vysled-
k( predbézného prizkumu. Tento pri-
zkum nepfinesl Zadné nové informa-
ce, pouze potvrdil nizkou kvalitu beto-
nu B15, ktera velice komplikovala sta-
ticky navrh sanace. ZjiSténa pevnostni
tfida betonu se vSak jevila jako nereal-
né nizkd s ohledem na skuteCnost,
ze konstrukce pristfeskll po padesa-
ti letech Zivotnosti nevykazovala zadné
Vetsi statické poruchy.

Vysledky obou prizkumd byly dopl-
nény o udaje z dochované projektoveé
dokumentace a chybéjici podrobnosti
vyztuze byly extrapolovany na zakladé
odborného odhadu zpracovatele pro-
jektu. Presto se vSak staticky posudek
konstrukce jevil nadale jako problema-
ticky, prvni vypodéty s hodnotami z pri-
zkumU prokazovaly, 7ze konstrukce ne-
vyhovuje. Uvazované moznosti zesileni
zelezobetonové konstrukce pristreskd
byly obtizné proveditelné a zvazova-
la se i demolice konstrukci, ktera viak
byla pro investora nepfijatelna. Proto
byl na objednavku zpracovatele navr-
hu rekonstrukce v dubnu 2008 prove-
den tfeti diagnosticky prizkum. Zpra-
covatelem préizkumu byl Doc. Ing. Ji-
fi Dohnalek, CSc. Poloha sond je za-
kreslena na obr. 5, detail sondy &. 6 je
na obr. 6.

V tomto prlzkumu bylo s ohledem
na jemnozrnnou skladbu betonu po-
uzito metody Maskova Spicaku a kon-
statovany byly hodnoty pevnosti beto-
nu v rozmezi 31 az 39 MPa. Ddle byly
provedeny destruktivni zkousky a zde
se hodnoty pohybovaly v intervalu 18,2
az 28,8 MPa. Protoze u jadrovych vy-
vrtd mensich préimérd plati, ze vysled-
Ky jsou cca o 15 % nizsi, Ize prohlasit,
ze zjisténé hodnoty odpovidaly nede-
struktivnim zkouskam. Nakonec byly
jesté provedeny zkousky tahové pev-
nosti betonu a z nich byly prepodita-
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ny pevnosti betonu v tlaku, pfitom byly
predchozi vysledky potvrzeny.

Vysledné vyhodnoceni priizkumu za-
fadilo beton skorepin do tfidy C20/25
a beton tramd do tfidy C25/30. Kro-
me klasifikace betonu byl dale stano-
ven modul pruznosti 29,5 MPa, tloust-
ka kryci vrstvy od 16 do 25 mm a typ
vyztuze v tahlech Roxor s pevnos-
ti 340 MPa.

V zavéru prizkumu bylo formulovano
doporuceni pro opravu konstrukce:

6/2010 1

SONDA 1,234, SLOUP
2416 (7
tF.¢5
2416
SONDA 6

3163 ¢16

eobnova izolace stfechy pristfeski
(horni povrch skorepiny),

 odstranéni stavajici cementové omit-
ky (podhled a sloupy),

e odstranéni porusené kryci vrstvy be-
tonu a provedeni reprofilace s celo-
ploSnou stérkou se zaru¢enou paro-
propustnosti, aby nedoSlo k uzavre-
ni prdrezu.

Nutnou podminkou pro moznou opra-
vu bylo samozfejmé vyhovujici statické
posouzeni.
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Obr. 1
Fig. 1
Obr. 2 Pri¢ny a podélny fez nastupistém
I Fig. 2 Sections of the railway platform

Akademik Bedfich Hacar &
Academic Bedfich Hacar

Obr. 3 Puldorys a fez dilatacniho celku &
Fig. 3 Layout and section of dilatation
unit

Obr. 4 Detail poSkozeni kraje pristfesku

I Fig. 4 Defective edge of the roofing

Obr. 5 Rozmisténi sond na konstrukci 1§
Fig. 5 Probing layout

Obr. 6 Detail sondy ¢. 6
I Fig. 6 Detail of the probe Nr. 6

STATICKE POSOUZENI

Zatizeni

Zatizeni konstrukce bylo uvazovano
dle sou€asnych normovych pozadav-
ka. Vlastni tiha konstrukce byla zadana
dle préizkumu hodnotou 22 kN/m®, ja-
ko nahodila zatizeni byla uvazovana za-
tizeni snéhem 1,5 kN/m? a zatizeni vét-
rem se zakladnim tlakem 0,36 kN/m?.
Oproti plvodnimu vypoctu akademi-
ka Hacara je zatizeni snéhem dvojna-
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sobné a zatizeni vétrem nebylo plivod-
né uvazovano vibec. U nahodilych za-
tizeni bylo uvazovano i s nesymetric-
kym puasobenim.

Vypocetni model

Jednotlivé dilatacni Useky pfistreskd
sestavaji ze tfi nebo &tyf skorepinovych
diléi (segmentd). Srovnavaci vypocty
prokazaly maly viiv spojitosti konstruk-
ce dilatacniho Useku a pro statické po-
souzeni byly proto sestrojeny prosto-
rové modely jednoho segmentu. Kon-
strukce byla modelovana jako prosto-
rova skofepina podeprena zebry ve-
tknutymi do sloupl a tahly umisténymi
po obvodu skofepiny vytvarejicimi ob-
vodovou obrug.

Prvni modely byly sestaveny dle béz-
nych zvyklosti jako rostova konstrukce,
kdy tramy spoluptisobi se skorepinou.
Vysledky vypod¢td na téchto modelech
v8ak prokdazaly, ze konstrukce nevy-
hovi. Proto byly vypocetni modely po-
stupné optimalizovany za ucelem real-
ného zhodnoceni stavajiciho stavu na-
pjatosti konstrukci a v kone¢né fazi do-
pinény o ortotropii skofepiny.

Ortotropie skorepiny byla variantné
zadana za Uc¢elem provéreni mozného
stavu napjatosti, kdy teoreticky dojde
k prekroceni tahové pevnosti betonu
a vytvoreni trhlin. Byla zadana rozdilna
tuhost ve sméru hlavnich os skorepiny
(osa x sméfuje do stfedu skorepiny).
Tuhost v tomto sméru odpovida roz-
mérdm a materidlu konstrukce, tuhost
ve sméru y byla uvazovana desetkrat
mensi. Pro ovéreni vysledk( byly pro-
vadény paralelni vypocty na progra-
movych systémech RIB Trimas a SCIA
Engineer.

Na zakladé vyhodnoceni fady vypo-
Stl na izotropnich i ortotropnich mo-
delech byl proveden rozbor statického
plsobeni konstrukce a nasledné do-
kon&en navrh sanace.

Statické plisobeni konstrukce
Na centralnim sloupu je osazen kfiz
konzolovych hlavnich nosnikd, ktery
je po obvodé stazen tahlem (obruci).
Konstrukce zastreSeni je tvofena mem-
branou tloustky 80 mm tvaru hyper-
bolického paraboloidu. Hlavni nosniky
i tahla jsou vyztuzeny malo, skofepina
prakticky vibec (vyztuz siti ©5/15/15
z oceli 10216 cca v ose membrany).
Pri vypoctech na plvodnim mode-
lu byly hlavni nosniky uvazovany jako
sprazené se spoluplsobici ¢asti mem-
brany, proto byly ohybové momenty
vyrazné vyssi a pomérné nizky prirez
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s horni vyztuzi 100 mm pod povrchem
nebyl dimenzovatelny.

V kone&ném vypoc&etnim modelu
jsou hlavni konzolové nosniky zada-
ny jako Zebra pod skofepinou, ktera
jsou ke skorepiné kinematicky pfipoje-
na. Nosniky jsou tedy sice s membra-
nou kinematicky spojeny, ale plsobi
oddélené. Takto zadané nosniky jsou
namahany normalovou silou a malym
ohybovym momentem, pfitom i horni
vlakna jsou tlaCena a konstrukce vy-
hovi pouze s minimalni konstrukeni vy-
ztuzi. Zajimavé je, ze rozdil namaha-
ni hlavnich nosnikd pro izotropni a or-
totropni plsobeni skofepiny je maly.
Ohybové namahani sice vzroste, ale
normalova sila stale prevazuje a vyztuz
je konstruktivni.

Soudrznost skofepiny s hlavnimi nos-
niky je zajisténa obvodovym tahlem.
PUsobeni tahla redukuje velikost smy-
kovych napéti ve spafe mezi hlav-
nim nosnikem a membranou na fad
0,15 MN/m?, coZ je s rezervou pipust-
né i pro nizkou pevnostni tfidu betonu.

Skorepinova membrana je nama-
hana hlavnim tlakem v radialnim sméru
a hlavnim tahem v tangencialnim smé-
ru. Problémem jsou trojuhelniky v ro-
zich, kde velikosti hlavnich tah( jsou Fa-
du 1 az 1,5 MN/m?, coZ je pro prosty
beton B15 nepfipustné (maximalni ta-
hové napéti by mélo byt radu tretiny ta-
hové pevnosti, tj. cca 0,5 MN/m?).

Pro provéreni zmény napjatosti sko-
fepiny po vzniku eventudlnich trhlin by-
ly provedeny vypoCty na ortotropnim
modelu. Pritom se predpokladalo vy-
tvoreni radidlni trhliny kolmo na smér
tahovych napéti a pruhy mezi trhlinami
by mély z{stat nosné. Predpoklady by-
ly provedenymi vypod&ty potvrzeny, na-
pjatost skorepiny a hlavnich nosnik{ se
po vytvoreni trhlin zméni malo, vyrazné
v8ak vzrostou sily v tahlech.

Sloupy pristfeskl pUsobi static-
ky jako jednoduché konzoly vetknu-
té do zakladovych patek. Od stalého
zatizeni jsou prakticky centricky tla-
¢eny, rozhodujici ohybové namahani
vznika od nahodilého zatizeni vétrem
a pripadného nesymetrického zatizeni
snéhem. Vypocet sloupl byl proveden
dle teorie 2. fadu se zohlednénim fyzi-
kalni i geometrické nelinearity. Pro ex-
trémni kombinaci s vyrazné zvySenym
nahodilym zatizenim snéhem a vetrem
a souCasnym zohlednénim asymetrie
bylo prokazano vyuziti vyztuze sloupl
na 103 %. Pfi plavodnich predpokla-
dech a technickych moznostech vy-
poctu se i zde jedna o pozoruhodnou
proziravost a kvalitu navrhu.

Interpretace vysledk

Vypoclty objasnily skuteCné statické

plsobeni pristfeskd a jejich relativ-

né dobry stavebni stav. Pro spravnou
funkci konstrukce jsou nezbytné:

e dostate¢nd rezerva v Unosnosti pri-
marnich konzolovych kFizd,

e dostate¢na rezerva v Uunosnosti tah-
la,

« (inosnost radidlnich pruhl skofepiny,
ktera je podminéna spravnou funk-
ci hlavnich nosnik(l a tahel. To zna-
mena, Ze se nesmi zvySovat ohybové
namahani skorepiny.

Vlastni skotepiny pfistfeskd, hlavni
nosniky i sloupy vyhovely i pro vyrazné
zvySené zatizeni. Slabsim mistem kon-
strukce se pfi zvySeném nahodilém
zatizeni ukéazala jednoznacné okrajova
tahla, predevsSim u vétSich ostrovnich
pristfeskd. Zatimco pro izotropni pU-
sobeni skorepiny (bez trhlin) jsou tah-
la vyuzita na 100 %, pfi pfipadném or-
totropnim pdlsobeni je jejich vyztuzeni
nedostatecné. | kdyz na zékladé dopl-
nujiciho diagnostického priizkumu by
pro beton B25 ke vzniku trhlin ve sko-

Tab. 1 Rekapitulace vysledkd posouzeni B Tab. 1 Overview analysis results
Konstrukéni Prifez b x d Vyztuz 10216 Nutna sztuz Nutna vyztuz
prvek (cm) Izotropni model ortotropni model
45 x 45 iz 41,8 om? -
40,7 cm? '
2 @ 16 horni
leeelcerr 2 25 16 spodni 2 ¢ 1 o
Ao e az18x7 5
nastupisté 4 cm
podélny smér HlEnoJeltl 22®® 116632%?:"’ 2 om? 1 cm?
oy iues az (18-68) x 20 ** )
nastupisté 4cm
. 3016
1620 6 cm? (=72 kN) 5 cm? (=60 kN) 8 cm? (=129 kN)™

*Nahradni prifez 26 x 37 az 18 x 7
** Néhradnf priifez 26 x 37 az 24 x 20

“* Doplnéna uhlikova tkanina S&P C-Sheet 240, 300 g/m?, b=150 mm, 2 vrstvy, E=240 GPa, 0,=3 800 MPa, =15
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Obr. 7 Hlavni napéti (stalé a celkové zatizeni) — ortotropni model
stresses (dead load and total load) — orthotropic model

Obr. 8 Hlavni napéti (stalé a celkové zatizeni) — izotropni model
stresses (dead load and total load) — isotropic model

Obr. 9 Prdbéh normalovych sil v tahlech, a) izotropni model, b) ortotropni
Fig. 9 Normal forces in ties, a) isotropic model, b) orthotropic model

model &

Obr. 10 Nutna vyztuz, a) izotropni model, b) ortotropni model 1§
Fig. 10 Required reinforcement, a) isotropic model, b) orthotropic model

fepiné dojit nemeélo, byla tahla velkych
pristreskd zesilena dle vysledkd or-
totropniho vypoctu. Zde je vhodné pfi-
pomenout pravdépodobnostni princip
vypoCtd na mezi Unosnosti, vznik trh-
lin ve skofepiné v provoznim stavu se
tedy nepredpoklada.

VypocCet prokazal zasadni vliv kraj-
nich tahel na uUnosnost konstrukce.
Tahla byla v jedné z variant pfiprav-
né faze projektu navrzena k odfiznuti
z dlvodu rozsiteni kolejiste, bez tahel
by v8ak konstrukce pristfeski nemoh-
la byt vibec zachovana.

V tabulce 1 jsou sestaveny rozhodu-
jici udaje posouzeni jednotlivych kon-
strukénich prvkld velkych ostrovnich
pristreskd. Vyska tréaml je uvadéna
pod skorepinou d = 80 mm, s ohle-
dem na vyrazny nabéh v horni ¢asti byl
pro vypocet zadan nahradni prirez

Prlbéhy hlavnich napéti ve skore-
piné pro oba modely jsou na obr. 7
a 8. Obrazky v horni ¢asti ukazuji hod-
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I Fig. 7 Main 10b

I Fig. 8 Main

noty od stalého zatizeni a ve spod-
ni ¢asti od celkového zatizeni. Na obr.
9 je vykreslen pribéh normalovych
sil, zde jsou jasné vidét vySSi hodno-
ty u ortotropniho modelu. Kone¢né
na obr. 10 jsou zobrazeny vypoctené
nutné plochy vyztuze v tahle opét pro
oba modely.

PROVADENIi A VYSLEDEK
SANACE
Stanoveni pfesného rozsahu sanacnich
praci bylo vlivem celoplosné cemen-
tové omitky a pasové izolace na kon-
strukci problematické. Proto bylo v na-
vrhu uvazovano s urcitym procentem
celkové plochy ur¢ené k sanaci. Roz-
sah praci byl projektem stanoven na-
sledovné:
eoprava povrchu v silngjsi vrstvé
na 30 % celkové horni a 30 % celko-
vé dolni plochy skofepiny a zeber,
*vngjsi obvod jednotlivych betonaz-
nich celk( (spodni a horni strana le-

technologie ® konstrukce e sanace © BETON

muijicich tahel) byl navrzen k zesile-

ni ovinutim pasem z uhlikové tkaniny;

u krajnich sloupd, které byly naruse-

ny svislymi trhlinami, bylo rovnéz na-

vrzeno zesileni ovinutim pasy z uhli-
kové tkaniny,

« veskera pohledova plocha byla opat-
fena paropropustnou stérkou tloust-
ky 3 mm,

eizolace konstrukce byla provedena
nova v celém rozsahu a vzhledem
k tvaru konstrukce byla navrzena stifi-
kana izolace.

Zvlastni pozornost byla vénovana izo-
laci stfechy a odvodnéni. S ohledem
na geometrii skofepiny jsou svislé svody
vedeny stfedem sloupu. Vitok je opat-
fen litinovym poklopem s pricnymi pro-
stupy, kterymi voda protece do svislé-
ho svodu a z néj skrze zaklady do ka-
nalizacniho systému. Litinové poklopy
byly demontovany, ocistény a vraceny
na pdvodni misto, porusené svislé svo-
dy ve sloupech byly vymeénény.
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Obr. 11 Lepeni uhlikovych past § Fig. 11 Bonding of carbon
sheets

Obr. 12  Detail past u dilatacni spary § Fig. 12 Detail of sheets by
the expansion joint

Obr. 13  Detail poskozeni v misté napojeni na vypravni

budovu B Fig. 13 Detail of the damage by the station building

Obr. 14  Odstrafiovani staré omitky tlakovou
vodou B Fig. 14 Removing of old plaster with power water

Obr. 15a, b Dokonc&ena sanace & Fig. 15a, b Finished
reconstruction
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Plvodni $patna izolace byla hlavni
pri¢inou Spatného stavu konstrukce,
jeji sanace proto patfila k dllezitym
prvkdm celé opravy. Stavajici pasova
izolace byla strzena, povrch byl ocis-
tén a poruseny betonovy povrch sano-
van. Na ocistény povrch se aplikova-
la dvouslozkova epoxidova penetrad-
ni pryskyfice na vihké a zaolejované
podklady a nasledné strojné stfikana
bezeSva membrana na bazi special-
nich polyuretanovych pryskyfic s uza-
viracim polyuretanovym natérem pro-
ti UV. Zhotovitel béhem stavby navr-
hoval zménu systému izolace na pa-
sovou, coz projektant z ddvodd pro-
blematickych detaild na hyperbolické
ploSe neschvalil.

Pro statické zesileni konstrukce by-
ly pouzity uhlikové tkaniny (obr. 11,
12). Obvodova tahla dilatacniho cel-
ku a pricna tahla skorepiny byla zesi-
lena uhlikovou tkaninou, navrzeny by-
ly dvé vrstvy tkaniny s pevnosti v ta-
hu 3 800 MPa. Aplikace pasl Site
150 mm byla mozna po obvodé kon-
strukce celého dilatacniho Useku nebo
vzdy na horni a spodni strané jednot-
liveho tahla. Poté byla tkanina prekry-
ta kryci stérkou stejné jako ostatni vidi-
telné Casti konstrukce. Silné poskoze-
né sloupy byly ovinuty uhlikovou tkani-
nou na celou vySku od horniho povr-
chu zékladu az po spodni hranu Zeber,
pfi menSim stupni poskozeni se uhliko-
va tkanina aplikovala pouze ve spodni
Casti sloupu.

Dalsim problematickym prvkem sa-
nace byly znacné porusené sklobeto-
nové vypiné pfistfeSku u vypravni bu-
dovy (obr. 13) slouzici k prosvétleni pro-
storu nastupisté. Zamérem projektanta
bylo zachovat plvodni vzhled pfisties-
kd, proto bylo navrzeno Uplné vybou-
rani stavajicich prosklenych ploch a je-
jich nahrada stejnym materialem. Pro
zrychleni postupu praci vyuzil zhoto-
vitel pfedem vyrobené sestavy (pane-
ly) sklobetonovych tvarnic (obr. 15a),
které byly osazovany vcelku, a neby-
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lo tak nutné tyto ¢asti konstrukce pod-
skruzit.

ObtiZznost provadéni sanace zvyso-
vala skuteCnost, ze konstrukce se stre-
dovym sloupem je méné odolna nesy-
metrickému zatizeni. Uz béhem sta-
vebnich prizkum( dochézelo na okra-
ji pfistfeSku k pruznym deformacim.
Na konstrukci nemohl byt proto skla-
dovan material a strojni zarizeni, neby-
lo v8ak mozné postavit ani leSeni podél
pristfeSku, protoze by branilo pracim
v kolgjisti. Rovnéz pro ocisténi kon-
strukce musely byt pouzity Setrngjsi
metody, bylo aplikovano tryskani vod-
nim paprskem UHP (obr. 14).

ZAVER

« Prvotni snahou investora i zpracova-
tele navrhu sanace bylo zachovani
konstrukce pristreskd jako vyznamné
technické pamatky. Opakovanou op-
timalizaci statického modelu pfi pa-
ralelnich vypo&tech na dvou Spicko-
vych programovych systémech by-
la prokézana dostate¢na unosnost
a pouzitelnost konstrukce, kterou pd-
vodni statik navrhl z velké &asti ci-
tem.

oV prlbéhu zpracovani projektu se
znovu prokazala nutnost kvalitniho
prizkumu, ktery zohledni vSechna
specifika konkrétni konstrukce a ma-
teridlll a pouzije odpovidajici metody
pro ziskani pozadovanych Udajd. DG-
lezitym prvkem v celém procesu sa-
nace bylo i trvani zpracovatele navr-
hu na navrzenych postupech a vhod-
nych materidlech pro sanaci kon-
strukce.

*Z pohledu statika se jedna o gistou
a elegantni konstrukci zasluhuijici ob-
div, na druhé strané vSak vyZaduijici
dokonalou izolaci, funkéni odvodnéni
a pravidelnou udrzbu.

«\lysledny stav pfistreskll po sanaci
dokazuje (obr. 15a, b), ze vynalozené
naklady a usili staly za to.
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