
âeská komora architektÛ spoleãnû s V˘-
zkumn˘m ústavem maltovin Praha a Sva-
zem v˘robcÛ cementu âR vyhlásila vloni
na podzim architektonickou soutûÏ Beto-
nov˘ dÛm.

SoutûÏící mûli za úkol navrhnout rodin-
n˘ dÛm urãen˘ pro ãtyfiãlennou rodinu
s garáÏí ãi pfiístfie‰kem pro auto s podstat-
n˘m pouÏitím technologie monolitického
betonu nebo stavebnicov˘ch systémÛ na
bázi betonu. Stavba bude umístûna na
rovinné parcele o rozmûru 20 x 45 m
s pfiípadn˘m sklonem do 10 %. Zasta-
vûná plocha nesmí pfiesáhnout 180 m2.
Cílem soutûÏe bylo nabídnout vefiejnosti
soubor fie‰ení architektonicky kvalitních
rodinn˘ch domÛ pro rÛzné cílové skupiny

formou katalogu v˘sledkÛ soutûÏe. Sou-
ãástí informací uvefiejnûn˘ch v katalogu je
proto i hodnocení poroty a znalecké po-
sudky.

SoutûÏ byla urãena nejen praktikujícím
architektÛm a inÏen˘rÛm, ale i studentÛm
architektury (ti v‰ak museli v souladu se
soutûÏním fiádem pfiizvat ke spolupráci
autorizovanou osobu, která pfievezme zá-
ruku nad jejich projektem) .

V ¯ S L E D K Y S O U T ù Î E

Do soutûÏe pfiihlásilo své návrhy celkem
sedmdesát autorsk˘ch t˘mÛ. 

Od 9. do 30. záfií t. r. byly v‰echny sou-
tûÏní návrhy vystaveny v prostorách
Oettingenského paláce na Malé Stranû
v Praze. V listopadu bude v˘stava pfiístup-
ná vefiejnosti v prostorách Fakulty archi-
tektury VUT v Brnû.

Porota v rámci prvního hodnocení vy-
brala dvacet dva návrhy, které jsou uve-
fiejnûny v katalogu Betonov˘ dÛm a v roz-
‰ífiené verzi v e-katalogu na www.cka.cc,
z nich porota vybrala deset, které po-
stoupily do druhého kola.

V hodnocení soutûÏních návrhÛ, které
nepostoupily do 2. kola, porota konstato-
vala, Ïe podstatou soutûÏe bylo najít stav-
bu, jejíÏ celková koncepce vychází z volby
pouÏití monolitického betonu, montova-
ného betonového systému nebo staveb-
nicového systému na bázi betonov˘ch
prefabrikátÛ. Vyfiazené návrhy sice splnily
zadané soutûÏní podmínky, av‰ak beton
v konstrukci objektu by byl snadno nahra-
diteln˘ jin˘m materiálem.

V prÛbûhu jednání druhého soutûÏního

kola se porota seznámila s názory odbor-
ného experta pro energetickou nároãnost
staveb Ing. Jifiího ·ály a s odborn˘mi po-
sudky ekonomie navrhovan˘ch staveb od
ekonomického experta Ing. Antonína Bu-
chara. Odhad ceny vlastního objektu byl
jen okrajov˘m tématem soutûÏe, potvrdil
v‰ak vût‰í finanãní nároãnost betonov˘ch
domÛ. Vy‰‰í realizaãní cena byla ãasto
ovlivnûna zvolením netradiãního materiá-
lového fie‰ení s netradiãním objemov˘m
pojetím, které Ïelezobeton umoÏÀuje.

Srovnání tradiãních zdûn˘ch objektÛ,
u kter˘ch se náklady pohybují okolo
5 000 Kã/m3 obestavûného prostoru,
s betonov˘mi rodinn˘mi domy, jejichÏ re-
alizaãní náklady se pohybují od 4 000 do
15 000 Kã/m3, vychází v neprospûch be-
tonu. Zdá se tedy, Ïe s betonov˘mi rodin-
n˘mi domy se budeme v na‰ich pomû-
rech setkávat v nejbliÏ‰ím období zfiejmû
jen zfiídka. Cesta, zvlá‰tû pfies kombinaci
s tradiãními technologiemi a zateplovacími
systémy, tu urãitû je. Ukazují to úspû‰né
zahraniãní realizace.

V diskusi porota dospûla k závûru, Ïe
dva projekty se takfika rovnocen˘m zpÛ-
sobem vymykají, a to jak z pohledu v˘-
tvarného pojetí, tak i zpÛsobu práce s be-
tonem a vyuÏívají jeho v˘luãn˘ch a speci-
fick˘ch vlastností v˘razn˘m zpÛsobem.
Porota se rozhodla udûlit dvû ceny sou-
tûÏnímu návrhu Jifiího Îida a Ivo Pavlíka
z Liberce a soutûÏnímu návrhu Ing. arch.
Petra ·mídka z Brna ve v˘‰i 150 000 Kã
bez urãení pofiadí a tfii odmûny ve v˘‰i
70 000 Kã bez urãení pofiadí návrhÛm
Mgr. A. Lubo‰e Zemena z âesk˘ch Budû-
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jovic, Ing. arch. Marka ·tûpána z Brna
a Ing. arch. Miroslava Holubce z Prahy.

PrÛsvitná kostka
Sto let stará historie betonu zafiadila tento
materiál k pûti pÛvodním, které lidstvo vy-
uÏívalo po tisíciletí. MoÏnosti star‰ího ka-
mene nebo cihel nebyly doposud vyãer-
pány, proto se i u podstatnû mlad‰ího be-
tonu mÛÏeme tû‰it na období inovací
a nov˘ch nápadÛ. V minulosti mûl urych-
len˘ hlinitanov˘ beton za pfiíãiny pfiedãas-
né destrukce staveb, pfiesto nikdo na mo-
nolitické konstrukce nezanevfiel. Podobné
mart˘rium prodûlaly i betonové prefabri-
káty. Ve dvacát˘ch letech minulého stole-
tí pfii‰el F. L. Wright s my‰lenkou rychlé, in-
dividuální a levné cesty stavûní rodinn˘ch
domÛ z mal˘ch betonov˘ch tvárnic s do-
dateãnou v˘ztuÏí a zalívan˘ch betonem,
levné to nebylo. V touze po zlevnûní ná-
kladÛ se od padesát˘ch let prvky zvût‰o-
valy, aÏ se do‰lo na samou mez a pfiesta-
ly se hodit pro stavbu rodinn˘ch domÛ.
Vznikala sídli‰tû, jejichÏ urbanismus urão-
vala kolejová dráha stavebního jefiábu.
V poslední dobû se opût objevily malé
betonové stavební prvky, jeÏ opra‰ují my-
‰lenku v˘stavby individuálních rodinn˘ch
domÛ bez pouÏití velké mechanizace. 

Návrh neh˘fií rozvláãnou formou, aby
upozornil na dvû základní my‰lenky do-
mu. Modulová krychle (obr. 1), která má
nejpfiíznivûj‰í tvar pro stránce konstrukce
i stavební fyziky, byla rozdûlena dva stejné
díly: klidová ãást s klasick˘m rozvrÏením

místností a stropÛ, a spoleãná ãást s roz-
dílnou v˘‰kou stopÛ a jejich rozmístûním,
které se proplétá jako jeden kontinuální
prostor na celou v˘‰ku domu (obr. 2).
Koncept pohledÛ, prÛhledÛ a v˘hledÛ
uvnitfi domu i navenek vytváfií pocit sou-
náleÏitosti rodiny.

Obvodov˘ plá‰È tvofií prefabrikované
sklobetonové tvárnice se ãtyfimi luxferov˘-
mi tvarovkami a tepelnou izolací. Mezi
jednotlivé tvárnice bude na stavbû napnu-
ta horizontální i vertikální ocelová v˘ztuÏ
a zalita betonovou smûsí. Difúzní luxfero-
vé svûtlo umoÏÀuje intimitu pfii dostateã-
ném vnitfiním osvûtlení, redukci klasick˘ch
okenních otvorÛ a vym˘cení temn˘ch
koutÛ (obr. 3). Rozmístûním nábytku po-
pfi. závûsÛ si uÏivatel podle libosti, bez dal-
‰ích stavebních zásahÛ, sám urãí, odkud
mu bude svûtlo do domu pfiicházet, na-
psal ve své zprávû Ing. arch. ·mídek.

Porota zhodnotila betonovou kostku ja-
ko ãist˘, v detailu i celku v˘tvarnû originál-
nû pojat˘ návrh, vyuÏívající beze zbytku
moÏnosti betonu jako moderního staveb-
ního materiálu. Návrh byl vybrán na oce-
nûní vzhledem ke svému invenãnímu pfií-
stupu k zadanému úkolu. Stavba vyÏadu-
je technologick˘ v˘voj z hlediska tepelnû-
technického.

Ekonomick˘ expert odhaduje celkové
náklady na 4,8 mil. Kã (tj. 7 313 Kã/m3).

Betonová stuha
Ve zprávû k návrhu se autofii Jifií Îid a Ivo
Pavlík zam˘‰lejí nad základními principy

v uvaÏování o zpÛsobu Ïití rodiny a Ïití
a souÏití s betonov˘m pocitem.

Rodina, coby neorganizovaná a neustále
se promûÀující organická struktura, která se
pfiirozenû vyvíjí, mûní a pfiitom si zachovává
svoji osobní tváfi a vrozenou individualitu,
musí dostat takov˘ návrh prostoru pro svÛj
Ïivot, kter˘ ji nikterak v jejím pfiirozeném
chodu ãi principu Ïití nebude omezovat, ba
naopak mÛÏe udat podnût k dal‰ímu roz-
voji a otevfienému souÏití tohoto dÛleÏité-
ho a kfiehkého celku. Proto by i její obydlí
mûlo tuto otevfienost, volnost a nespouta-
nost respektovat. Forma by mûla b˘t volná,
utkaná na potfieby a chod konkrétní rodiny,
jíÏ zachovává její individualitu. Má rafinova-
nû propojovat spoleãn˘ a soukrom˘ pro-
stor rodiny a vytváfiet zázemí. Zde je beton,
coby umûl˘ lidsk˘ kámen, úãeln˘ pro tvor-
bu zázemí a ochrany rodiny. 

Cílem návrhu bylo vytvofiit fie‰ení, jenÏ
bude moÏné utkat na kteroukoli rodinu,
na kterékoliv místo (obr. 4). Betonová
„stuha“, jíÏ „ovíjíme“ potfieby rodiny, nalé-
zá vlastní prostor v okolní krajinû, vytvofií
podnût k vzniku nového nespoutaného
Ïivoucího organismu, pulzujícího v jejích
útrobách (obr. 5). Betonová forma tká
odûv rodiny, z nûhoÏ vystupuje v˘ztuha
utváfiející náznaky zázemí pro chod Ïijící-
ho organismu v betonové pokoÏce….

Porota ocenila fie‰ení v podobû mnoho-
násobnû zalomené Ïelezobetonové des-
ky (obr. 6) vytváfiející prostor pro bydlení
a hledání nového pohledu na zadan˘
úkol, dÛslednost formy a dispozice v poje-
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strukce. Z dÛvodu transportu a manipula-
ce je základní obdéln˘ díl sloÏen ze dvou
ãástí prÛfiezu „U“. Jednotlivé rámové díly
jsou fiazeny za sebe a k jejich spojení
v pevn˘ celek dojde vnesením pfiedpûtí
do kompletní fiady, které ji promûní v pro-
storovû tuh˘ celek (obr. 8). 

Sofistikovanost primární nosné kon-
strukce umoÏÀuje aplikaci domu v rÛz-
n˘ch terénních situacích – na rovinû, sva-
hu, v baÏinû ãi nad vodou, celoplo‰nû
usazen˘, nebo ãásteãnû ãi více visut˘. 

V‰echny ostatní konstrukce doplÀované
do základního objemu jsou navrÏeny jako
lehké montované. Jejich vnitfiní dutiny
jsou urãeny k provedení vût‰iny technic-
k˘ch rozvodÛ bez nutnosti zasahovat do

2 6 B E T O N •  T E C H N O L O G I E •  K O N S T R U K C E •  S A N A C E 5 / 2 0 0 4

S T A V E B N Í K O N S T R U K C E

S T R U C T U R E S

tí rodinného domu. Návrh mÛÏe dát im-
puls v pouÏití betonu pfii v˘stavbû rodin-
n˘ch domÛ. Energeticky a staticky se jed-
ná o velmi nároãné fie‰ení. 

Expertní posudek pfiedpokládá celkové
náklady ve v˘‰i 8,027 mil. Kã tj. 14 328
Kã/m3 respektive 60 174 Kã na m2.

Rodinn˘ dÛm jako pfiedpjat˘ most
Ing. arch. Holubec uvaÏuje návrh rodinné-
ho domu jako souãást ‰ir‰ího systému,
kter˘ nabízí klientovi moÏnost samostatné-
ho v˘bûru jednotliv˘ch prvkÛ a definování
obrazu domu k jeho vlastním pfiedstavám.

Systém je zaloÏen na uÏití prefabrikova-
ného rámového modulu (obr. 7), jehoÏ
fiazením je vytváfien základní vnûj‰í objem
objektu. Prostfiednictvím sortimentu leh-
k˘ch prvkÛ je dÛm následnû kompleto-
ván a vzniká tím vlastní vnitfiní dispozice.

Vytvofiením samonosné vnûj‰í obvodo-
vé konstrukce se ãlenûní interiéru celého
objektu vymaÀuje z konstrukãních závis-
lostí a umoÏÀuje vytváfiení ‰iroké ‰kály
dispoziãních typÛ, od velkoryse rozvolnû-
n˘ch aÏ po konformnû racionální.

UÏití prefabrikovaného betonového
dílce jako „základního stavebního kame-
ne“ vychází z pfiedpokladu, Ïe díky zpra-
cování ve v˘robnû bude moÏno dosáh-
nout za cenovû dostupn˘ch podmínek
kvalitního Ïelezobetonu, kter˘ bude moÏ-
no povaÏovat za pohledov˘ a uÏít jej v té-
to podobû jak v exteriéru objektu, tak ve
valné ãásti jeho interiérÛ – celek tak bude
skuteãnû obrazem domu, kter˘ lze prá-
vem naz˘vat betonov˘m.

„Rámov˘ modul“ je základním prvkem
nosné konstrukce objektu a jeho délka
rytmizuje hierarchicky podfiízené kon-
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obvodové Ïelezobetonové konstrukce.
Vzhledem k pfiedpokladu, Ïe prefabrika-

ce primární konstrukce by mûla zajistit
rozmûry i kvalitou povrchu pomûrnû vel-
mi pfiesn˘ vnitfiní rámec pro montáÏ vnitfi-
ních dûlících konstrukcí, bude moÏné pfii-
pravit ‰irokou nabídku pfiedvyroben˘ch
prvkÛ, umoÏÀujících pfii jejich kombinaci
vyhovût individuálním potfiebám a pfied-
stavám klienta. Systém by mûl nabízet ce-
lou ‰kálou materiálÛ, od konvenãních aÏ
po ménû bûÏné. 

Dle posouzení porotou minimalistická
vnûj‰í forma odpovídá standardní vnitfiní
dispozici realizované Ïelezobetonovou
prefabrikací. Pfiedpokládané technologie
provádûní – pfiedepnutí konstrukãních tá-
hel, typické pro mostní konstrukce, není
pro stavbu jednoduchého rodinného do-
mu zcela adekvátní.

Náklady objektu pfiedpokládá ekono-
mick˘ znalec na 4,45 mil. Kã tj.
6 117 Kã/m3, resp. 30 013 Kã/m2. Pfii vy-
soké opakovatelnosti v‰ak lze toto nav˘-
‰ení podstatnû sníÏit.

Venkovsk˘ dÛm
DÛm Ing. arch. ·tûpána je urãen pro ven-
kov. Tvarosloví je inspirováno tradiãním
venkovsk˘m domem, jehoÏ nedílnou
souãástí je ‰tít (obr. 9).

DÛm je navrÏen a modelován dekor-
struktivnû. Fasáda a modelace ãerpá ze
samé bytnosti a vlastností jednotliv˘ch
materiálÛ a technologické postupy domu
vtiskují na povrchu „dekor“. Z hlavní lapi-
dární hmoty jsou vybrány podobjemy lod-
gie, terasy a vstupu.

Bydlení, navrÏené pro prÛmûrnû velkou
rodinu, je rozdûleno na dvû ãásti podle
pater – spoleãenská v pfiízemí a klidová
v patfie, obû spojeny schodi‰tûm v jádru
dispozice. Vedle domu je dfievûn˘ pfiístfie-
‰ek pro auta. 

DÛm má dvû oddûlené konstrukãní
ãásti (obr. 10)
• vnûj‰í „tvrdou“ ochrannou betonovou

slupku
• vnitfiní „mûkkou“ dfievûnou vestavbu.

Vnûj‰í samonosn˘ obal je z monolitické-
ho mrazuvzdorného Ïelezobetonu tlou‰È-
ky 250 mm bez dilatací, stfiecha je vyztu-
Ïena pro max. velikost trhlin 0,2 mm
a má pojistnou hydroizolaãní vrstvu z po-
lyuretanové stûrky se vsypem. Beton je
bednûn prkenn˘m bednûním s pravoúh-
lou stfiídající se skladbou prken do bed-
nûní Doka Top 50. Schwub tyãe jsou roz-
místûny v pravidelném rastru cca 1,1 m.

Vnitfiní zateplená dfievûná vestavba je
fo‰nové konstrukce v modulu 550 mm,
v interieru velkoplo‰nû bednûna (biodes-
ka v pokojích, laminát v koupelnách). Od
betonové konstrukce je oddûlena 40mm
vzduchovou vûtranou mezerou s nasáva-
cími kruhov˘mi otvory v betonové kon-
strukci a kolem rámÛ oken.

Nejprve bude provedena betonová ãást
stavby, poté bude pomocí distancí vesta-
vûna dfievûná nosná konstrukce. Práce se
dfievem budou probíhat chránûny proti
povûtrnostním vlivÛm vnûj‰í slupkou. Mí-
ru zateplení domu je moÏné zvolit.

Uprostfied domu je betonov˘ akumulaã-
ní blok s krbem a nerezov˘m komínem.
DÛm nemá klempífiské konstrukce, voda
je zachycována podzemním drénem. V˘-
plnû otvorÛ jsou v kombinaci pevného
a otvíravého zasklení a pevn˘ch dfievû-
n˘ch ãástí s vûtráním. Nejsou pouÏita Ïád-
ná stfie‰ní okna ani vik˘fie. 

Podle hodnocení komise návrh pfiedsta-
vuje sympatickou variantu objektu se sed-
lovou stfiechou. Skladba desek bednûní
vnûj‰ího betonového plá‰tû vytváfií spolu
s viditeln˘mi dfievûn˘mi prvky, vystupující-
mi z betonové slupky, základní v˘tvarnou
kompozici domu. UÏitné hodnoty jsou v‰ak

dosaÏeny relativnû sloÏit˘m zpÛsobem.
Podle ekonomického experta lze pfied-

pokládat náklady ve v˘‰i 3,6 mil. Kã tj.
4 797 Kã/m3 resp. 20 877 Kã/m2.

DÛm pro moderní rodinu
Ing. arch Zemen vychází pfii základním
konceptu domu z pfiedpokladu, Ïe uÏiva-
telem je moderní rodina oceÀující netra-
diãní, av‰ak plnû funkãní fie‰ení domu.

V pfiízemí vyuÏívá v maximální mífie kon-
takt se zahradou a to pro v‰echny spoleã-
né prostory domu (obr. 11). Volná dispo-
zice umoÏÀuje variabilitu a v˘voj v ãase.
Zahrada se stává souãástí interiéru obyt-
ného prostoru. Naopak v patfie, kde jsou
umístûny soukromé prostory, je prioritou
soukromí.

Pro tento úãel bylo zvoleno i konstrukãní
fie‰ení. Svislá nosná konstrukce domu je
redukována na dvojici jader skr˘vajících
servisní prostory (obr. 12). Ostatní prostor
je otevfien˘. PÛdorysnû asymetrické umís-
tûní jader spolu s umístûním schodi‰tû ãá-
steãnû pfiedurãuje dispozici domu.

Ve v˘bûru povrchov˘ch materiálÛ domi-
nuje beton doplnûn˘ sklem a v interiéru
ocelov˘mi prvky. Kombinace materiálÛ
spolu s rÛzn˘mi povrchov˘mi úpravami
a barevn˘m fie‰ením podporuje základní
kompoziãní princip vily.

Beton je v návrhu uplatÀen jako hlavní
konstrukãní materiál – základy, stûnová já-
dra, stropní a stfie‰ní deska a obvodové
stûny patra. Dal‰í uplatnûní nalézá u pod-
lah – lité, probarvované a brou‰ené beto-
ny. Vnûj‰í vzhled domu dotváfií zavû‰en˘
velkoformátov˘ probarvovan˘ sklocemen-
tov˘ obklad. 

Komise v tomto návrhu ocenila uÏití Ïe-
lezobetonov˘ch konstrukcí, umoÏÀujících
otevfiení dispozice pfiízemí do exteriéru
bez nosn˘ch obvodov˘ch konstrukcí. Dle
experta mohou pfiedpokládané celkové
náklady ãinit aÏ 7,15 mil. Kã tj. 7 448
Kã/m3, 28 443 Kã/m2.

Na podkladû TZ a katalogu pfiipravila redakce
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