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Návrh a realizace sanace betonové kon-
strukce zasedacího sálu v budovû Kraj-
ského úfiadu v Ústí nad Labem jako
souãást celkové rekonstrukce objektu.
Vy‰etfiení stávajícího stavu pÛvodní kon-
strukce, návrhy zpÛsobÛ sanování, pod-
mínky pro v˘bûr postupu, prÛbûh prací
a pouÏité materiály.
The design of maintenance and mainte-
nance of the concrete structure of the
conference hall situated in the building
of the Regional Authority in Ústí upon
the Elbe. It was part of the overall recon-
struction of the building. Results of the
investigation of the condition of the ori-
ginal structure, methods of maintenance
design, conditions of the choice of the
method, the process of maintenance
jobs and used materials are presented.

Na Mírovém námûstí v Ústí nad Labem
stojí od roku 1985 megalomanská stavba
b˘valého Krajského v˘boru KSâ (obr. 1).
Po roce 1989 budova doslouÏila svému
úãelu a vnifitní prostory byly jednotlivû
pronajaty rÛzn˘m firmám a spoleãnos-
tem. V roce 2000 vyhlásil Okresní úfiad
v Ústí nad Labem v˘bûrové fiízení na cel-
kovou rekonstrukci objektu s cílem po-
skytnout zde sídlo novû vytvofienému
Krajskému úfiadu. Vítûzem v˘bûrového fií-
zení se stala spoleãnost IPS Skanska, a. s. 

Pfii první technické prohlídce budovy
bylo zji‰tûno, Ïe celá stavba byla velmi ne-
kvalitnû provedena a prakticky neudrÏová-
na(obr. 2). Po pfiedání staveni‰tû a zahá-
jení prací se projevilo, Ïe rozsah projekto-
vé dokumentace pfiedan˘ investorem je
nedostateãn˘ a bude nutné provést velké
mnoÏství víceprací. Jednou z tûchto ãin-
ností bylo provedení sanace trhlin Ïelezo-
betonové konstrukce hlavního zasedací-
ho sálu. Tuto sanaci investor pÛvodnû do
plánu rekonstrukce nezafiadil.

Zasedací sál tvofií architektonicky samo-

statn˘ prvek, kter˘ je v úrovni 2. NP spo-
jen s hlavní budovou. Tvarovû se podobá
vanû – tak místní obyvatelé cel˘ objekt
naz˘vají. Konstrukce sálu stojí na Ïelezo-
betonov˘ch pilífiích, v˘‰kovû zabírá úroveÀ
2. a 3. NP hlavní budovy a pÛdorysné roz-
mûry jsou pfiibliÏnû 30 x 22 m. Konstrukci
tvofií Ïelezobetonová spodní deska s prÛ-
vlaky, které v zesílené zaoblené ãásti mizí
a svislé úseky pÛsobí jako konzolová de-
ska. Z té vystupují bloky vnitfiních konzol,
na kter˘ch jsou uloÏeny ocelové pfiíhrado-
vé stfie‰ní vazníky o rozteãi 7,2 m a rozpûtí
20,5 m. Zastfie‰ení je provedeno Ïebírko-
v˘mi prefa deskami. Z vnûj‰í strany neby-
la Ïelezobetonová konstrukce povrchovû
upravena, kromû nepatrn˘ch zbytkÛ sta-
r˘ch nátûrÛ. Velmi vûrnû se na povrchu
zachovala podoba pouÏitého bednûní
a kvalita jeho provedení. Bednûní rovn˘ch
ploch bylo provádûno dfievotfiískov˘mi
deskami, oblé plochy byly bednûny z pr-
ken. Nerovnost povrchu byla znaãná,
s rozdíly aÏ 70 mm mezi jednotliv˘mi
prvky bednûní. Dal‰ím problémem byla
na mnoha místech obnaÏená a korozí
napadená v˘ztuÏ (obr. 3). Nejvíce znepo-
kojující byl rozsáhl˘ v˘skyt trhlin v Ïelezo-
betonové konstrukci. Trhliny smûfiovaly
pfieváÏnû svisle ke sloupÛm, bylo v‰ak
moÏno nalézt trhliny vodorovné i ‰ikmé.
Pomocí sond bylo zji‰tûno, Ïe nûkteré trh-

liny jsou na celou tlou‰Èku Ïe-
lezobetonové konstrukce. ·ífika trhlin se
pohybovala pfieváÏnû od 1 do 3 mm, oje-
dinûle se vyskytly i trhliny ‰ífiky 7 mm.
Konstrukce zasedacího sálu je zevnitfi
zateplena polystyrénem, kter˘ je obezdûn
pórobetonov˘mi tvárnicemi opatfien˘mi
omítkou. I toto zdivo s omítkami bylo
v nûkter˘ch místech potrháno.

Na základû prÛzkumu Ïelezobetonové
konstrukce a zji‰tûn˘ch skuteãností byl
vyzván statik, aby popsané poruchy
posoudil a stanovil zpÛsob sanace.
Statick˘ posudek stanovil dvû varianty
fie‰ení. První varianta uvaÏovala o static-
kém pfiepoãtu celé konstrukce, pfiípadnû
s modelováním vzniku a rozvoje poruch.
Sanace a zesílení konstrukce by se prová-
dûly z obou stran a bylo by nutné vybou-
rat celou vnitfiní obezdívku. Druhá varian-
ta vycházela z pfiedpokladÛ, Ïe konstrukce
vykazuje vady, které vznikly v prÛbûhu
realizace stavby a bûhem uÏívání do‰lo
k jejich rozvoji. Tlou‰Èka konstrukce je
v oblasti válcov˘ch ploch v˘raznû vût‰í
(vnitfiní bednûní je rovinné v úhlu 45°).
Smûs byla tekutá (vysok˘ vodní souãini-
tel) a zhutnûní smûsi bylo nedostateãné.
BetonáÏ probíhala v letních mûsících.
V dobû v˘stavby byly jistû problémy zajis-
tit kontinuální betonáÏ. Souhrn tûchto pfií-
ãin tedy naznaãuje pravdûpodobnost
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Obr. 1 Pohled na rekonstruovanou budovu
Fig. 1 View of the reconstructed building
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smr‰Èování betonu a následn˘ vznik trhlin.
Sanace by se v tomto pfiípadû provádûla
pouze z vnûj‰í strany. Nev˘hodou druhé
varianty oproti první je niÏ‰í spolehlivost.
Obû varianty byly pfiedloÏeny investorovi
k posouzení. Finanãní a ãasová nároãnost
první varianty vedla investora k rozhodnu-
tí realizovat variantu druhou. 

Pro samotnou sanaci byla na základû
v˘bûrového fiízení vybrána specializovaná
firma Sangreen, s. r. o. Aby mohly b˘t lo-
kalizovány a následnû zainjektovány
v‰echny trhliny, musela b˘t konstrukce

celoplo‰nû zbavena cementového paão-
ku a zbytkÛ pÛvodního nátûru. Tato práce
byla provádûna pomocí vysokotlakého
paprsku o min. tlaku 110 MPa. Bylo oãi‰-
tûno 980 m2 plochy. Poté byla provede-
na pasportizace trhlin (délka a ‰ífika trhli-
ny) a na základû tûchto údajÛ byl vybrán
vhodn˘ injektáÏní materiál a zpÛsob injek-
táÏe. Byla zvolena pevnostní injektáÏ níz-
koviskózními epoxidov˘mi pryskyfiicemi
pomocí lepen˘ch pakrÛ. S ohledem na
tenkostûnnost konstrukce ãiní rozestup
mezi pakry pfiibliÏnû 0,3 m. V závislosti na
‰ífii trhliny byly pouÏívány rÛzné druhy níz-
koviskózních pryskyfiic. Pro trhliny ‰ífie 1 aÏ
2 mm MC DUR 1200 VK, pro trhliny
0,2 mm MC DUR 1264 a pro vlasové trh-
liny ‰ífie 0,1 mm MC DUR 1264 KF.
V‰echny tyto materiály zaji‰Èují pfii doko-
nalém proinjektování trvalé spojení a pev-
nost Ïelezobetonov˘ch konstrukcí. Sa-
motná injektáÏ byla zapoãata nalepením
pakrÛ pfiímo na trhlinu, následovalo její
utûsnûní (na horním konci trhliny musel
zÛstat 20 aÏ 30 mm dlouh˘ odvzdu‰Ào-
vací otvor, aby bylo zaruãeno celoplo‰né
zaplnûní trhliny). InjektáÏ byla provádûna
smûrem zespoda nahoru, s pouÏitím in-
jektáÏních bodÛ po sobû, vÏdy aÏ po v˘-
stupu v˘plÀového materiálu z pfiedchozí-
ho injektáÏního bodu, minimálním injek-
táÏním tlakem 4 aÏ 6 barÛ. O dobrém
proinjektování jsme se pfiesvûdãili odstra-
nûním tûsnící hmoty na vnitfiní stranû
plá‰tû. Zde bylo patrno, Ïe trhliny jsou
vyplnûny pryskyfiicí a je tudíÏ moÏno injek-
táÏ povaÏovat za úspû‰nou. Sanace Ïele-
zobetonové konstrukce mûla v tomto pfií-
padû pasivovat odhalenou v˘ztuÏ a repro-
filovat po‰kozená místa. V místech s vidi-
telnou v˘ztuÏí a v místech, kde docházelo
k rozpadu betonu vlivem karbonatace, byl
beton vybourán a v˘ztuÏ byla odhalena
v celém profilu aÏ na „zdravou ãást“.
Upraven˘ povrch byl znovu otryskán vyso-
kotlak˘m vodním paprskem o minimál-
ním tlaku 110 MPa.

Odhalená zkorodovaná v˘ztuÏ byla v ce-
lém profilu zcela zbavena rzi opískováním
drcenou struskou – Gemec ONG 3, po-
mocí zafiízení fiady SWA, stupeÀ oãistûní

Sa 2 1/2. Oãi‰tûná v˘ztuÏ byla opatfiena
pasivaãním nátûrem na bázi cementu –
Armatop CZ 10001. Po vyzrání druhé
vrstvy pasivaãního nátûru byla opravovaná
ãást konstrukce zbavena prachu po písko-
vání opláchnutím tlakovou vodou o min.
tlaku 160 barÛ.

K reprofilaci byla pouÏita sanaãní malta
Permapatch. Materiál byl naná‰en klasic-
k˘m zednick˘m zpÛsobem tak, aby nedo-
cházelo k zachycování vzduchu pod
materiálem nebo v okolí v˘ztuÏe. 

Celkem bylo zainjektováno 377 bm trh-
lin. Pomûr vodorovn˘ch trhlin ke svisl˘m
byl pfiibliÏnû 1 ku 2. Sanaãní práce trvaly
necel˘ch 20 dnÛ.

Posledním úkolem bylo opatfiit „vanu“
novou fasádou. PÛvodní zámûr investora
a projektanta provést fasádu z umûlého
kamene se jevil jako nevhodn˘ a toto
technické fie‰ení bylo zamítnuto. Bylo zvo-
leno fie‰ení, které co nejvíce eliminovalo
plo‰né nerovnosti povrchu a které by i na
velk˘ch plochách pÛsobilo pruÏnû. Nej-
prve byla celá plocha rozdûlena dilataãní-
mi li‰tami Schlutter do jednotliv˘ch dila-
taãních celkÛ a poté byla provedena ná-
sledující skladba: celoplo‰né napenetro-
vání, vyrovnání ploch maltou Permapatch
TH 35 W (v rozsahu pfiibliÏnû 30 %),
strojní jádrová omítka MVCJ (Knauf), pe-
netrace, minerální omítka zrnitosti 2 mm
(naná‰ená ruãnû), penetrace, základní
nátûr Emce Color – flex E, vrchní nátûr
Emce Color – flex S. Vzhledem k tomu, Ïe
se jiÏ blíÏilo období, kdy hrozila nepfiízeÀ
poãasí, musela b˘t i fasáda provedena
v co nejkrat‰ím termínu. Díky vysokému
pracovnímu tempu a pfiízniv˘m klimatic-
k˘m podmínkám byla fasáda dokonãena
bûhem 18 dnÛ. 

Souãasnû se sanací a fasádou probíhaly
práce v interiéru zasedacího sálu.

Celá stavba byla investorovi pfiedána
vãas, v dohodnutém termínu.
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OZ 06 – Redos

Hlavní stavbyvedoucí Václav Folauf

Stavbyvedoucí Ladislav Bacil

Plocha sanované konstrukce 980 m2

Doba realizace 38 dnÛ

Obr. 2 Objekt pfied sanací
Fig. 2 State of building before

maintenance

Obr. 3 Detail po‰kozené konstrukce
Fig. 3 Detail of damaged structure


