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Betón v podmienkach priehradného  sta-
viteºstva na Slovensku nepatrí k domi-
nantn˘m stavebn˘m materiálom. Na-
priek tomu vyskytujú sa tu gravitaãné
betónové priehrady z prostého (nearmo-
vaného) betónu a doskové ãlenené Ïele-
zobetónové (tenkostenné) priehrady.
The concrete does not belong to
dominant construction materials in the
specific conditions of Slovak dam
construction. Despite this fact, one can
find here concrete gravity dams build
from plain concrete, as well as Ambursen
type dams (thin-walled concrete slabs).

Najviac zastúpen˘m materiálom v prie-
hradnom staviteºstve na Slovensku je
miestny – zemina a kameÀ. V súvislosti
s t˘m sa najãastej‰ie vyskytujú zemné
a kamenité – sypané priehrady. Je to
vyvolané predov‰etk˘m tak˘mi prírodn˘-
mi determinantami, ktoré sú rozhodujúce
pre voºbu typu priehrady, ak˘mi sú kom-
plikované inÏiniersko-geologické pomery
prevaÏnej väã‰iny priehradn˘ch lokalít
u nás. 

Z hºadiska v˘znamu (miestny, regionál-
ny), veku a v˘‰ky rozdeºujeme vo v‰eo-
becnosti priehrady na Slovensku do troch
skupín:
• priehrady historické (v poãte ~50), tvo-

riace Bansko-‰tiavnickú vodohospodár-
sku sústavu (zapísané na zoznam

Svetového kultúrneho dediãstva UNE-
SCO),

• priehrady MVN (v poãte > 200), nízke
priehrady, tvoriace nádrÏe lokálneho
v˘znamu,

• priehrady v registri Medzinárodnej prie-
hradnej komisie ICOLD (v poãte 50),
spravidla s regionálnym a nadregionál-
nym v˘znamom.
Zatiaº ão prvé dve skupiny – s v˘nimkou

priehrad Motyãky, Doln˘ Jelenec – tvoria
v˘luãne zemné priehrady, tretia (naj-
v˘znamnej‰ia z nich) je zastúpená aj
betónov˘mi gravitaãn˘mi priehradami
(v poãte 5), resp. haÈov˘mi, ãi zmie‰an˘-
mi (v poãte 9) – zemn˘mi a betónov˘mi.
Napriek malej poãetnosti sú niektoré
betónové priehrady zaujímavé nielen
z kon‰trukãného, ako aj architektonicko-
urbanistického, ãi ekologicko-spoloãen-
ského hºadiska.

TYPOLÓGIA BETÓNOV¯CH PRIEHRAD

Hoci ‰kála betónov˘ch priehrad je vo v‰e-
obecnosti ‰ir‰ia, v podmienkach sloven-
sk˘ch priehradn˘ch lokalít sú zastúpené
v zásade 3 typologické skupiny:
• priehrady gravitaãné (údolné, haÈové),
• priehrady ãlenené, doskové (tieÏ ozna-

ãované ako typu Ambursen),
• zmie‰ané, zemno-betónové.

Typick˘m predstaviteºom jednoduchej
masívnej gravitaãnej priehrady sú priehra-
dy energetickej vysokotlakej sústavy
Palcmanská Ma‰a–Vlãia Dolina. V Tabuºke
1 uvádzame základné parametre gravitaã-
n˘ch betónov˘ch a ãlenen˘ch priehrad.

Z priehrad, uveden˘ch v tabuºke, sú tri
typicky masívne-gravitaãné priehrady (P.

Ma‰a, Vlãia Dolina a RuÏín II) so ‰tíhlost-
n˘m pomerom b/h 0,75 aÏ 0,8. 

Priehrada Palcmanská Ma‰a na Hnilci
(Obr. 1) vytvára akumulaãnú nádrÏ vyso-
kotlakej VE vo Vlãej Doline (Obr. 2) s vy-
rovnávacou nádrÏou. VE má in‰talované
dve Francisove – vysokotlaké turbíny (H
= 243 aÏ 277 m). Privádzaã tvorí najprv
tlaková ‰tôlÀa s ϕ 2,12 (9 m3s-1), potom
oceºové potrubie. Roãná v˘roba VE je 23
GWh pri in‰talovanom v˘kone 22,75 MW.
Z hºadiska kvality i obsahu cementu
(na m3 hotového betónu) je moÏné roz-
lí‰iÈ dva druhy priehradového betónu,
a to: obalov˘ (znaãky B 300 kg cemen-
tu/m3 betónu) a jadrov˘ (znaãky B 225
kg cementu/m3 betónu). ZhutÀovanie
oboch sa dialo ponorn˘mi-hru‰kov˘mi, ãi
príloÏn˘mi vibrátormi. Priehrada
Palcmanská Ma‰a dotvára, spolu s vod-
nou nádrÏou, malebnosÈ doliny
Slovenského raja.

Podobne jednoduch˘, ako profil t˘chto
priehrad, je profil poslednej z doteraz rea-
lizovan˘ch gravitaãn˘ch priehrad, RuÏín II
na Hornáde, ktor˘ má v‰ak ‰tíhlej‰í, dva-
krát zalomen˘ vzdu‰n˘ líc. 

Gravitaãné betónové priehrady
NádrÏ Priehrada

Vc Vz Úãel Hmax / H0 L L / H K
1 Orava – ústie Orava 1953 345 298 E, P, Z, O 41 / 27,4 291 9,5 270 F
2 Palcmanská Ma‰a Hnilec 1956 11,1 10,3 E, Qmin 31 / 21,5 209 9,5 62 Db
3 Vlãia Dolina potok 1956 0,17 0,16 E, Qmin 25 / 16 137 8,1 26 G
4 Nosice Váh 1958 36 24 E, Qmin 33 / 15 472 23,8 347 F
5 RuÏín II Hornád 1972 3,7 2,5 E, Qmin 27 / 15 140 9,5 53 G

Doskové (typu Ambursen) ãlenené priehrady
6 Motyãky Starohorsk˘ potok 1925 0,06 0,04 E, Qmin 7,5 / 7 170 54,2 0,25 V, D
7 Doln˘ Jelenec Jeleneck˘ potok 1925 0,03 0,03 E, Qmin 11,7 / 5,8 74 24,3 0,15 V, D

Tab. 1 Základné parametre betónov˘ch 
priehrad

Tab. 1 Basic parameters of concrete dams

Vysvetlivky k tabuºke:
Vc, Vz – celkov˘ a zásobn˘ objem nádrÏí [106 m3],
úãel: E - hydroenergetika, P - priemysel, Z - závlahy,
Qmin - zaistenie min. prietokov v toku; Hmax/Ho[m] -
max. v˘‰ka priehrady a v˘‰ka vzdutia; L[m] - dºÏka
v korune; K[103 m3] kubatúra priehradového betó-
nu; Geológia: F - fly‰ (pieskovce, bridlice, ílovce),
D - dolomity, V - vápence, G - granity, Db - diabázy,
P - paleogén, N - neogén, A - alúvium

GeológiaRok 
dokonãeniaTokâ. Názov
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Originálne rie‰ená priehrada (Obr. 3)
bola vybudovaná v rokoch 1941 aÏ 1953
v morfologicky v˘hodnom priehradnom
profile, tesne pod sútokom Bielej
a âiernej Oravy. 

Jej príprava má bohatú históriu, siahajú-
cu do prvej polovice 19. storoãí. V rokoch
1830 aÏ 1933 bolo vypracovan˘ch 9 ‰tú-
dií rôznych kon‰trukãn˘ch typov s v˘‰kou
priehrady 16 aÏ 54 m pri objeme nádrÏe
86 aÏ 850 mil. m3, a to od murovanej po
betónovú gravitaãnú (masívnu, pilierovú).
Spoloãn˘m znakom t˘chto historick˘ch
‰túdií bolo, Ïe si v‰ímali predov‰etk˘m
v˘hodnej morfológie priehradného profilu
a podceÀovali komplikované inÏiniersko-
geologické pomery. AÏ podrobn˘ pries-
kum, od zaãiatku 40. rokov, ukázal, Ïe
skalné podloÏie je tvorené nevhodn˘mi
fly‰oidn˘mi horninami, aké predstavuje
paleogén vonkaj‰ích Karpát. DoplÀujúci
prieskum ukázal, Ïe v profile sa nachád-
zajú lavice pieskovcov, mocnosti 0,3 aÏ
3 m, a ílovce od niekoºko cm do niekoº-
k˘ch dm. V údolnej nive boli zistené lavi-
ce pieskovca s polohami bridlíc (s nízkym
trením). Nepriazniv˘ je tieÏ fakt, Ïe toto
vrstevnaté fly‰ové podloÏie má aj ne-
vhodn˘ sklon vrstiev (po vode), ão zhor-
‰uje stabilitu priehrady v základovej ‰káre.
Pre elimináciu t˘chto nepriazniv˘ch sku-
toãností, ktoré sú naviac zv˘‰ené troma
v˘razn˘mi zlomami, i s prihliadnutím na
zníÏenie sadania poloskalného podloÏia
(najmä ílovcov a bridlíc), bol realizovan˘
návrh gravitaãnej-vyºahãenej priehrady
s v˘razn˘mi sklonmi oboch lícov. Ich úãin-
ná základová ‰kára (z hºadiska stability
voãi u‰myknutiu) je zväã‰ená horizontál-

nym predbloãkom, na ktor˘ pôsobí plnou
hodnotou zloÏka vodného tlaku, ktor˘
pôsobí v prospech tiaÏe priehrady. Tento
efekt by nebol tak˘ úãinn˘, keby injekãná
clona, redukujúca nepriazniv˘ úãinok
vztlaku v základovej ‰káre, bola realizova-
ná z úrovne návodnej päty vyºahãeného
bloku. Preto bola tesniaca injekãná clona
predsunutá na návodnú stranu horizon-
tálneho predbloãka. T̆ m sa v˘razne zníÏil
úãinok vztlaku na celú ‰káru, ãím sa zv˘‰i-
la stabilita voãi u‰myknutiu a zníÏila
napätosÈ v základovej ‰káre. Takéto zabez-
peãenie stability podloÏia je originálne
nielen v podmienkach Slovenska, resp.
âeskoslovenska, ale i v rámci priehradné-
ho staviteºstva Európy. 

Dva funkãné priepadové bloky so spod-
n˘mi v˘pustami, zaujímavo rie‰ené po
stránke kon‰trukãnej aj architektonickej,
sú situované v údolnej nive. Priepady sú

hradené segmentami a priepadová plo-
cha vo tvare „lyÏiarskeho mostíka“ je
podoprená v dolnej ãasti strojovÀou uzá-
veru spodného v˘pustu (segmenty). To
spolu s rozráÏaãmi spôsobí prevzdu‰enie
prepadového lúãa, následné niÏ‰ie hyd-
raulické zaÈaÏenie spoloãného v˘varu
(priepadu a v˘pustu) a pôsobí elegantne
aj po stránke architektonickej. Podobn˘
efekt, vhodné architektonické zakompo-
novanie do okolitej krajiny, vyvoláva aj
podpriehradová VE. Budova VE nadväzu-
je na tradície a vysokú úroveÀ medzivoj-
novej funkcionalistickej architektúry na
Slovensku. Z kompoziãného hºadiska ju
tvoria dve vzájomne do seba prenikajúce
hranoly, ktoré ãistotou svojho exteriérové-
ho v˘razu, pravideln˘m rastrom otvorov,
hladk˘m prevedením fasád, vytvárajú har-
monick˘ celok s vlastn˘m telesom prie-
hrady. Gravitaãná vyºahãená priehrada má
celkovú v˘‰ku 41 m a vytvára akumulaã-
nú nádrÏ pre úãely hydroenergetiky, prie-
myslu, závlah (na dolnom Váhu) a ochra-
ny pred povodÀami. Nezanedbateln˘ je aj
jej vplyv ekologick˘. Pohotov˘ objem 15
aÏ 20 mil. m3 slúÏi na minimalizáciu rizík
ekologick˘ch havárií na Orave a Váhu. Ná-
drÏ, jej vodná plocha, podmienila rozvoj
turistického ruchu, rekreáciu na vode a pri
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Obr. 2 Elektrárensk˘ blok priehrady 
vo Vlãej Doline

Fig. 2 Power plant block of the dam 
in Vlãí Dolina

Obr. 1 Pohºad na priehradu a akumulaãnú 
nádrÏ Palcmanská Ma‰a

Fig. 1 View of the dam and detention 
reservoir of Palcmanská Ma‰a



vode, ãasto v kombinácii s lyÏiarskymi
moÏnosÈami v pohorí neìalek˘ch
Roháãov. 

V súvislosti s realizáciou VD je potrebné
poukázaÈ aj na vzÈah tohto inÏinierskeho
diela a krajiny. Krajinn˘ obraz vo v‰eobec-
nosti môÏeme chápaÈ aj ako historick˘
dokument v˘voja vzÈahu ãlovek a príroda.
Súãasn˘ krajinn˘ obraz Oravy pre‰iel pre-
menami, ktoré v sebe nesú odkaz mno-
h˘ch generácií, ktoré ho svojou ãinnosÈou
postupne formovali, kultivovali.

Realizácia takého veºkého inÏinierskeho
diela, ak˘m Oravská vodná nádrÏ nespor-
ne je, si vyÏiadala aj mnohé vyvolané
investície, mnohokrát i negatívneho cha-
rakteru, napr. presídlenie obyvateºov záto-
povej oblasti, resp. zánik historick˘ch ‰truk-
túr osídlenia. V tejto súvislosti je moÏné
oceniÈ prístup k ochrane kultúrneho dediã-
stva regiónu pri prevádzke VD. Vìaka
tomu vznikol v zátope Oravskej nádrÏe
Slanick˘ ostrov, dnes naz˘van˘ aj „Ostrov
umenia“. LeÏí v miestach dnes zatopenej
obce Slanica, ktorá zanikla v r.1952. Na
jeho vyv˘‰enine sa nachádza barokov˘
kostol postaven˘ v rokoch 1766 aÏ 1769.
V súãasnosti sa v Àom nachádza Múzeum
sakrálnej architektúry Hornej Oravy so stá-
lou expozíciou tradiãnej slovenskej plastiky
a maºby na skle.

PRIEHRADA NOSICE

Druhou kon‰trukãne aj ekologicky zaují-
mavou gravitaãnou betónovou priehradou
je priehrada energetického VD Nosice,
vybudovaná na Váhu, 205 km od jeho
ústia do Dunaja. Jej kon‰trukãné rie‰enie
rozhodujúcou mierou determinovali kom-
plikované inÏiniersko-geologické a hydro-
geologické pomery a veºká ‰trkonosnosÈ
Váhu. InÏiniersko-geologické pomery sú
fly‰, zastúpen˘ slienit˘mi     ílovcami, zle-
pencami a pieskovcami, prestúpen˘
poãetn˘mi v˘znamnej‰ími poruchami
a v˘vermi minerálnej vody.

Priehrada je rozãlenená na niekoºko
ãastí: normálne bloky (obe: ºavé a pravé
krídlo i stredná ãasÈ), v˘pustné zariadenie:
priepady (hradené klapkami) a otvory
spodn˘ch v˘pustov (na celú ‰írku blokov
hradené segmentami) a priehradová VE.
Celková dºÏka priehrady je 471,10 m (34
blokov) a v˘‰ka 33 m.

Pri zakladaní v˘pustn˘ch zariadení prie-
hrady v údolnej nive bol narazen˘        pra-
meÀ minerálnej vody agresívnej na betó-
ny, ão ovplyvnilo spôsob úpravy jej
základovej ‰káry. Agresívnemu pôsobeniu

vody na betón zamedzuje ãadiãová dlaÏ-
ba, uloÏená do asfaltu. Zaujímavo sú rie-
‰ené tzv. funkãné bloky, kde sú situované
korunové priepady, hradené klapkami
a otvory spodného v˘pustu (hradené na
celú dºÏku polí segmentami). Toto rie‰enie
si vyÏiadala veºká ‰trkonosnosÈ Váhu
a z toho plynúce riziko zaná‰ania nádrÏe
a následná strata disponibilného objemu.
Funkãné bloky sú znaãne vyºahãené, pri-
pomínajúce tvar profilu ‰vajãiarskej hate
Verbois na Rhone. To znamenalo znaãné
zníÏenie tiaÏe funkãn˘ch blokov a zv˘‰enie
rizika poru‰enia ich stability voãi u‰myknu-

tiu. Z toho dôvodu bola v˘razne zazubená
základová ‰kára (zaktivizovanie odporu na
veºkej ploche) a zv˘‰enie stability rozper-
n˘m klinom. Zvlá‰tnosÈou je väã‰ia kapaci-
ta otvorov spodn˘ch v˘pustov ako bez-
peãnostn˘ch prepadov, a to z dôvodov
prepú‰Èania splavenín a t˘m zamedzenia
zaná‰ania.

NáleÏitá pozornosÈ bola venovaná uÏ
vtedy (aspoÀ zo strany projektanta) envi-
ronmentálnym problémom, o ãom svedãí
zabudované rybie zdvihadlo (z dolnej do
hornej vody). Sklon vzdu‰ného líca je
strm˘-skosen˘ a v prospech tiaÏe bloku
pôsobi spätn˘ zásyp na vzdu‰nom líci
priehrady. Aj pri budovaní VD Nosice
do‰lo k zásahu do pôvodného krajinársko-

urbanistického obrazu. V˘stavba si vyÏia-
dala mnohé vyvolané investície – napr.
prekládku dvojkoºajnej Ïeleznice Púchov-
Pov. Bystrica, ‰tátnej cesty Nimnica-
Orlové, ãi presídlenie obcí Okrut, Nosice a
Milochov.

V˘skytu v˘datného minerálneho prame-
Àa bola prispôsobená aj koncepcia VD.
Chemick˘ a balneologick˘ rozbor minerál-
neho prameÀa ukázal, Ïe voda s vysok˘m
obsahom voºného a viazaného CO2 má
lieãivé vlastnosti. To viedlo k my‰lienke
a následnej realizácii vybudovania kúpeºov
Nimnica na brehu nádrÏe, v˘raznému

urbanizaãnému poãinu. B˘valé ubytovne
pre robotníkov boli adaptované na lieãeb-
né stredisko. Slohovo ÈaÏko identifikovate-
ºná architektúra pôvodn˘ch budov lieãební
v‰ak zaostáva za predstavami o moder-
nom architektonickom v˘raze. Je to ‰koda,
pretoÏe práve ideálne spojenie fenoménu
vody, okolitého reliéfu a krásnej prírody
dáva predpoklady pre vytvorenie harmo-
nického architektonického diela, ktoré je
v symbióze s prírodn˘m prostredím. Iste to
bol momentálny nedostatok finanãn˘ch
zdrojov, ktor˘ limitoval architektonickú úro-
veÀ objektov. ZároveÀ je to moÏná v˘zva
pre architektonické dotvorenie ìal‰ími
generáciami. âiastoãne sa táto v˘zva napl-
nila v˘stavbou dvoch lieãebn˘ch pavilónov
s balneoterapiou na prelome 80. a 90.
rokov, ktoré slohov˘m v˘razom reprezen-
tujú modernistické tendencie.

Voda má v sebe veºa podôb. MôÏeme
v nej nájsÈ moment pokojnej hladiny, prú-
diacej vody, ãi vyvierajúcej, tryskajúcej,
alebo bublajúcej. Práve vodné dielo Nosice
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Obr. 3 Pohºad na priehradu Orava 
s podpriehradovou vodnou 
elektrárÀou

Fig. 3 View of the Orava Dam with the 
downstream water power plant



a kúpele Nimnica by mohli za ideálnych
podmienok e‰te v˘raznej‰ie dokumento-
vaÈ vzÈah a spolupôsobenie dvoch feno-
ménov, ak˘mi sú - „voda a architektúra“.

â L E N E N É P R I E H R A DY M OT Y â K Y

A DOLN¯ JELENEC

âlenené priehrady Motyãky na
Starohorskom potoku a Doln˘ Jelenec na
Jeleneckom potoku (Obr. 4) tvoria prepo-
jenú sústavu vodn˘ch diel v dvoch stup-
Àoch. Predstavujú prvú vysokotlakú
deriváciu, ktorá vyuÏíva akumulovanú vodu
vo VE Doln˘ Jelenec (Hmax = 108,5 m)
a VE Staré Hory (Hmax = 83 m). Pôvodne
plánovan˘ 3. stupeÀ nebol realizovan˘.
Táto sústava vodn˘ch diel je zaujímavá
najmä z dvoch hºadísk:
• kon‰trukciou priehrady – obe sú ºahké
doskové ãlenené priehrady, typu
Ambursen, ktoré boli módne v 20. rokoch
minulého storoãia (realizácia 1923 aÏ
1925);
• spôsobom vyuÏitia vody v elektrárni
Doln˘ Jelenec, ktorá vyúsÈuje do rovno-
mennej vyrovnávacej nádrÏe.

PRIEHRADA MOTYâKY

Má pôdorys v tvare parabolického oblúka.
Návodn˘ líc tvorí Ïelezobetónová doska,
hrúbky 0,20 aÏ 0,36 m, uloÏená na piliere
so zamurovan˘m vzdu‰n˘m lícom kamen-
n˘m murivom. Priestor medzi oboma lícmi
je vyplnen˘ zásypom. Priehrada má para-
metre Hmax/H0 = 7,5/7 m a L = 170 m.

Objekty sú rie‰ené originálne – prepad
tvoria dve Ïelezobetónové násosky (jediné
na Slovensku, ba moÏno aj v b˘valom
âeskoslovensku) s kapacitou dvakrát

14 m3s-1. Dve potrubia spodného v˘-pustu
majú celkovú kapacitu 6 m3s-1.  Spoloãn˘
v˘var má tieÏ zaujímav˘ podkovovit˘ tvar.
Odbern˘ objekt tlakového privádzaãa k VE
Doln˘ Jelenec je v ºavo-strannom zaviaza-
ní. Privádzaã tvorí tlaková ‰tôlÀa v tvare
podkovy, dºÏky 1233 m so sklonom 0,8
%, so Ïelezobetónovou obmurovkou. VE
Doln˘ Jelenec má tri turbíny, z toho dve
Francisove (z r. 1925), s horizontálnou
osou, so spádom 101,7 aÏ 108,5 m, hlt-
nosÈou 0,45 aÏ 0,85 m3s-1. V r. 1939, resp.
1948, boli doplnené treÈou reverzibilnou
turbínou. VE Doln˘ Jelenec je citlivo
zakomponovaná do údolia Dolno-
Jeleneckého potoka, do ktorého vyúsÈuje
aj odpad z nej.

PRIEHRADA DOLN¯ JELENEC

Na rozdiel od Motyãiek má priamu os
doskovej ãlenenej priehrady.
Îelezobetónová doska je voºne uloÏená
i priebeÏne votknutá do pilierov. Má kon-
‰tantnú hrúbku 0,15 m a vzdu‰n˘ líc
nekryt˘, ão spôsobilo (vìaka drsn˘m kli-
matick˘m vplyvom) znaãnú koróziu betó-
nu. V 90. rokoch bola realizovaná ich
kompletná sanácia armovan˘m torkretom.
Parametre priehrady Hmax/H0 = 11,65 /
5,8 m      a L = 74 m. Na jej pravej strane
je vtokov˘ objekt do tlakového privádzaãa,
ktor˘ má celkovú dºÏku 3105 m. Z toho
prevaÏnú ãasÈ tvorí Ïelezobetónové potru-
bie (dºÏky 2437 m) a v piatich úsekoch
(o dºÏke 755 m) ‰tôlÀa, vylámaná v skale.
PozdºÏny sklon privádzaãa je 1,4 %. Pred
VE je predsunutá vyrovnávacia komora.
Profil ‰tôlní je podkovit˘ 1,7/1,5 m a po-
trubie 1,3 m.

VE Staré Hory pracuje v rozmedzí spádov
79 aÏ 83 m pri hltnosti dvoch Francisov˘ch
turbín 2 x 0,6 m3s-1. In‰talovan˘ v˘kon je
420 aÏ 480 W. Odpad od VE v dºÏke
185 m je zaústen˘ do Starohorského
potoka. Toto, dnes uÏ historické hydroe-
nergetické dielo, moderné z ãasového hºa-
diska (na svoju dobu), je dosiaº funkãné
a organicky, bez ru‰iv˘ch vplyvov, zaãlene-
né do krajiny.

Betónové priehrady sú v podmienkach
slovensk˘ch priehradn˘ch lokalít poãetne
málo zastúpené, najmä zásluhou kompli-
kovan˘ch geologick˘ch pomerov. V mno-
h˘ch prípadoch sú v‰ak originálne kon‰t-
rukãne rie‰ené, citlivo architektonicky
zakomponované do krajiny a spºÀajú aj
poÏiadavky environmentálne.
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Obr. 4 Pohºad na priehradu Doln˘ Jelenec
návodná strana

Fig. 4 View of Doln˘ Jelenec Dam water 
face




